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Resumo: O trabalho objetiva analisa o par conceitual “analitico — sintético”, bem como
outros termos (como o a priori — a posteriori) relacionados com tais conceitos, em Kant e
Frege. A concepcdo kantiana, no que se refere ao analitico e ao sintético, encontra-se
estreitamente relacionada com sua epistemologia transcendental, sobretudo com seu sistema a
priori de condig¢Bes elementares do conhecimento. Assim, a filosofia kantiana introduz a
distingdo entre o analitico e o sintético a partir da diferenciacdo epistemologica entre a priori
e a posteriori. A origem do conhecimento critico sempre esta relacionada a uma das duas
fontes elementares: a) como oriundo de dados empiricos e, portanto, a posteriori; b) ou entdo
proveniente dos elementos transcendentais puros e a priori. O analitico e o sintético, ndo
obstante, sdo conceitos que estéo relacionados com o modo de justificagdo dos conhecimentos
expressos em juizos. O juizo articula a relacdo entre sujeito e predicado, o qual pode validar
tal relacéo epistemologica de duas maneiras, respectivamente, de modo analitico e sintético: o
juizo pode ser considerado analitico quando o predicado ja esta contido (implicitamente) no
proprio sujeito; e sintético quando o predicado ndo se encontra no sujeito, pois sua verdade
depende de elementos externos ao sujeito. Frege, por sua vez, compreende o analitico e 0
sintético como sendo conceitos relacionados as defini¢cdes I6gicas, ndo mais centradas numa
epistemologia, como em Kant. Neste sentido, tais termos sdo apresentados por meio de um
processo demonstrativo de retrocesso l6gico as suas verdades primitivas, fundamentado em
leis l6gicas e definigdes gerais.

Introducéo

A filosofia critica kantiana introduz a distincdo entre o analitico e o sintético,
fundamentada na estrutura dos juizos, a partir da diferenciacdo epistemoldgica entre a priori e
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a posteriori. A origem do conhecimento critico sempre esta relacionada com uma das duas
fontes elementares: a) como oriundo de dados empiricos e, portanto, a posteriori; b) ou entdo
proveniente dos elementos transcendentais puros e a priori. O analitico e o sintético, por sua
vez, sdo conceitos que estdo relacionados com o modo de justificacdo dos conhecimentos
expressos em juizos. O juizo articula a relacdo entre sujeito e predicado, o qual pode validar
tal relagdo epistemoldgica de duas maneiras, respectivamente de modo analitico e sintético: o
juizo pode ser considerado analitico quando o predicado ja esta contido (implicitamente) no
préprio sujeito; e sintético quando o predicado ndo se encontra no sujeito, pois sua verdade
depende de elementos externos ao sujeito. Neste contexto transcendental, Kant reconhece a
legitimidade de conhecimentos sintéticos a priori, ja que um conhecimento de origem pura (a
priori) poderia perfeitamente ser justificado de modo sintético. Segundo Kant, tal
conhecimento (sintético a priori) é o fundamento da aritmética e da geometria.

Frege, contudo, ndo aceita a tese kantiana que defende ser aritmética uma ciéncia
fundamentada em juizos sintéticos a priori. O projeto filos6fico fregeano visa, sobretudo,
demonstrar a analiticidade da aritmética a partir de critérios l0gicos de demonstracdo. Neste
caso, o par conceitual “analitico-sintético” ndo mais servird de justificacdo epistemologica
para o contetdo de uma proposi¢do, mas sim para demonstrar a possibilidade de retrocesso
I6gico as verdades primitivas. Caso este processo de demonstracdo possa ser levado a cabo
tdo somente por leis légicas e definicdes gerais, entdo a verdade sera analitica. Se a
demonstracdo ndo puder ser feita apenas por leis légicas, se para demonstrar um conceito for

necessario apelar para fatos particulares, entdo a verdade do mesmo sera sintética.

1 O analitico e o sintético segundo Kant

A concepcdo kantiana acerca do analitico e do sintético envolve elementos e principios
I6gicos, mas presta-se, sobretudo, a fundamentacdo da epistemologia transcendental. A teoria
do conhecimento kantiana € cabalmente apresentada na Analitica Transcendental da primeira
Critica, trecho este em que Kant expde os elementos transcendentais (a priori) que asseguram
a necessidade e a universalidade do conhecimento humano. A analise critica dos elementos
transcendentais que constituem o conhecimento possivel revela categorias e intuigdes puras,

dividindo assim os elementos a priori do conhecimento em dois troncos, a saber: o

VI Congresso Internacional de Educacao
Educacdo humanizadora e os desafios éticos na sociedade pds-moderna



A questdo do conhecimento analitico-sintético em Kant e Frege

Douglas Jodo Orben; Alexsandro de Souza Bergamasco; Tiago Arcanjo Orben

entendimento (categorias) e a sensibilidade (intuicbes). Ambas as condi¢Oes s&o
imprescindiveis para a efetivacdo do conhecimento humano®.

Admitindo um sistema a priori de elementos transcendentais, encontra-se entdo a
possibilidade de efetivacdo de um conhecimento puro, sem os dados materiais da experiéncia
empirica. Neste caso, 0 conhecimento seria totalmente a priori, produzido a partir de
intuicBes (sensiveis) e categorias (intelectuais) totalmente puras. Estes elementos a priori
assegurariam a necessidade e a universalidade da epistemologia kantiana, pois eles
repousariam o conhecimento sobre uma base pura, ndo maculada pela contingéncia empirica.
O conhecimento originado na experiéncia sensivel, todavia, ndo carrega a marca
transcendental da universalidade e da necessidade, pois sua origem é empirica, a posteriori.

Os conceitos kantianos de “a priori” e “a posteriori” distinguem, portanto, os
conhecimentos possiveis de acordo com a sua origem, a saber: como conhecimentos puros e a
priori, originados da sintese dos elementos transcendentais; ou como conhecimentos a
posteriori, oriundos de uma intuicdo empirica e sintetizados pelas condi¢des intelectuais do
entendimento humano. Por outro lado, o par conceitual “analitico — sintético” ndo esta
relacionado com a origem do conhecimento, sendo que com os fundamentos que decidem a
verdade nos juizos (Cf. HOFFE, 1986, p. 56). Kant compreende a estrutura formal do juizo
como composta de sujeito e predicado, pelo que a conjungdo de tais termos pode ser
justificada de dois modos: o fundamento de justificagdo do juizo pode estar no prdprio sujeito
ou entdo fora dele.

Neste sentido, o juizo pode ser considerado analitico quando o predicado ja esta
contido (implicitamente) no proprio sujeito. Em outros termos, 0 juizo sera analitico caso o
sujeito A contenha implicitamente em si o predicado B, de modo que a analise do primeiro
conduz ao conhecimento do segundo. Os juizos sintéticos, por sua vez, ndo sdo justificados
pela mera analise do termo sujeito. Estes sdo juizos que ampliam o conhecimento do sujeito,
pois sua verdade depende de elementos externos ao sujeito, mesmo estando ligados a ele.
Neste caso, 0 predicado B esta totalmente fora do sujeito A, pelo que o juizo ndo pode ser

justificado pela simples analise do termo sujeito?. Diferentemente dos juizos analiticos que

! Em uma conhecida passagem da primeira Critica, Kant confirma a importancia de ambos os elementos na
construgdo do conhecimento: “Sem a sensibilidade, nenhum objeto nos seria dado; sem o entendimento, nenhum
seria pensado. Pensamentos sem conteudo sdo vazios; intuicdes sem conceitos sdo cegas” (KrV, B 75).

? Portanto “em todos 0s juizos, nos quais se pensa a relacdo entre um sujeito e um predicado (apenas considero
0s juizos afirmativos, porque é facil depois a aplicacdo aos negativos), esta relacdo € possivel de dois modos. Ou
o predicado B pertence ao sujeito A como algo que esta contido (implicitamente) nesse conceito A, ou B esta
totalmente fora do conceito A, embora em ligagdo com ele. No primeiro caso chamo analitico ao juizo, no
segundo, sintético” (KrV, B 10).
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nada acrescentam ao termo sujeito, sendo apenas explicativos, Kant afirma que os juizos

sintéticos sdo extensivos, pois ampliam o conhecimento do sujeito.

Portanto, os juizos (os afirmativos) sdo analiticos, quando a ligacdo do
sujeito com o predicado é pensada por identidade; aqueles, porém, em que
essa ligacdo é pensada sem identidade, deverdo chamar-se juizos sintéticos.
Os primeiros poderiam igualmente denominar-se juizos explicativos; os
segundos, juizos extensivos; porgque naqueles o predicado nada acrescenta ao
conceito do sujeito e apenas pela analise o decompde nos conceitos parciais,
que ja nele estavam pensados (embora confusamente); ao passo que 0s
outros juizos, pelo contrario, acrescentam ao conceito de sujeito um
predicado que nele ndo estava pensado e dele ndo podia ser extraido por
qualquer decomposigéo (KrV B 11).

Os juizos analiticos, tendo em vista sua natureza explicativa, ttm como base o
principio de contradicdo. Segundo Kant, tal principio é o fundamento da légica geral pura®, ja
que todo e qualquer conhecimento deve respeitar esta condi¢do elementar para ser aceito. A
I6gica geral pura estende seu dominio sobre todos os objetos do entendimento bem como da
razdo. Esta, em sua algada, toma o entendimento a partir de suas regras abstratas e/ou formais.
“Eis por que essas regras também podem ser discernidas a priori, isto €, independentemente
de toda experiéncia, porque elas contém, sem distincdo dos objetos, as meras condicdes do
uso do entendimento em geral, quer puro quer empirico” (KANT, 1992, p. 30). Nestes termos,
as regras e principios da logica geral pura “sdo absolutamente necessarios para todo fim e
abstracdo feita de todos os objetos particulares do pensamento, porque sem eles ndo
poderiamos pensar de modo algum” (KANT, 1992, p. 30). Consequentemente, todo objeto

pensado, inevitavelmente, estd de acordo com os principios da l6gica geral pura.

Temos portanto que admitir que o principio de contradigdo é o principio
universal e plenamente suficiente de todo o conhecimento analitico; mas a

3 Dentro do sistema légico kantiano a Idgica geral divide-se em Iégica geral pura e aplicada. A légica geral pura
compreende as regras formais e a priori do Entendimento puro, ou seja, ela refere-se as normas basicas do
pensamento a priori; segundo Kant, a mesma “contém as regras absolutamente necessarias do pensamento, ¢
ocupa-se portanto destes, independentemente da diversidade dos objetos a que possa dirigir-se (KrV, B 76).
Neste mesmo sentido, Kant salienta que “uma logica geral, mais pura, ocupa-se, pois, de principios puros a
priori e € um canone do entendimento e da razdo, mas s6 com referéncia ao que ha de formal no seu uso, seja
qual for o conteldo (empirico ou transcendental)” (KrV, B 77). De outro modo, a l6gica geral aplicada é
entendida por Kant como um conhecimento psicoldgico baseado em dados empiricos, pelo que ndo se pode
atribuir-lhe um valor transcendental, mas apenas uma aplicabilidade geral, uma vez que, mesmo considerando
dados empiricos, ela ndo distingue os objetos determinados. Segundo Kant, “uma légica geral é aplicada, quando
se ocupa das regras do uso do entendimento nas condi¢fes empiricas subjetivas que a psicologia nos ensina.
Tem, pois, principios empiricos, embora seja, na verdade, geral na medida em que ocupa-se do uso do
entendimento sem distingao dos objetos” (KrV, B 78)). Para maior compreensdo acerca destes conceitos: Cf:
Kant, 1992, p. 36.
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sua autoridade e utilidade ndo vdo mais longe como critério suficiente de
verdade. Efetivamente, este principio é uma conditio sine qua non, porgue
nenhum conhecimento pode contraria-lo, sem se aniquilar a si mesmo, mas
ndo é um fundamento determinante da verdade do nosso conhecimento (KrV,
B 191).

A ldgica geral pura prescreve os principios formais necessarios para todo e qualquer
pensamento, sendo, portanto, condicdo de possibilidade para o uso analitico, tanto do
entendimento quanto da razdo. Por ela ser formal, os seus principios abarcam todos o0s
pensamentos possiveis. Esta generalidade, entretanto, ndo implica na existéncia sensivel do
objeto pensado, o qual s6 seria possivel considerando o contetdo intuitivo. Logo, a légica
geral pura € uma condicdo que se limita a verdade formal dos pensamentos, estando fora de
sua alcada uma possivel verdade sintética.

Para Kant, a verdade dos juizos sintéticos ndo pode ser determinada somente pelo
principio de contradicdo, sua natureza extensiva exige uma intuicdo externa ao conceito (ou
objeto) em questdo, a qual amplia o seu conhecimento inicial®. Se o juizo for empirico, entdo
ele inevitavelmente sera sintético, pois a experiéncia s6 € possivel por meio de intuicGes
sensiveis. “Os juizos de experiéncia, como tais, sdo todos sintéticos, pois seria absurdo fundar
sobre a experiéncia um juizo analitico, uma vez que ndo preciso de sair do meu conceito para
formular o juizo e, por conseguinte, ndo careco do testemunho da experiéncia” (KrV, B 11).

Sendo a intuicdo sensivel a condicdo elementar para a extensdo do conhecimento nos
juizos sintéticos, torna-se transcendentalmente possivel conceber juizos sintéticos a priori.
Para levar a cabo tais juizos, basta admitir formas puras e a priori de intuicdo sensivel, que
Kant reconhece no espago e no tempo enquanto elementos transcendentais da sensibilidade
humana. Neste caso, 0 juizo poderia ser sintético, pois teria como fundamento uma intuicao,
e, ndo obstante, sua origem seria totalmente a priori, sem qualquer elemento empirico.
Exemplos de conhecimentos sintéticos a priori, segundo Kant, podem ser encontrados tanto
na aritmética quanto na geometria, ja que em tais ciéncias é possivel manejar intui¢ces puras
de espaco e tempo. A importancia dos juizos sintéticos a priori (para a ciéncia) esta em sua
capacidade de conjugar a necessidade e universalidade dos elementos a priori com a expansédo

do conhecimento que s o carater sintético pode oferecer.

* Kant exemplifica a aplicacdo dos juizos analiticos e sintéticos, respectivamente, na justificacdo dos predicados
de extensdo e de peso em um corpo: “que um corpo seja extenso é uma proposicdo que se verifica a priori e nao
um juizo de experiéncia. Porque antes de passar a experiéncia ja possuo no conceito todas as condigdes para o
meu juizo; basta extrair-lhe o predicado segundo o principio de contradicdo para, simultaneamente, adquirir a
consciéncia da necessidade do juizo, necessidade essa que a experiéncia nunca me poderia ensinar. Pelo
contrario, embora eu ja ndo incluia no conceito de um corpo em geral o predicado do peso, esse conceito indica,
todavia, um objeto da experiéncia obtido mediante uma parte desta experiéncia, a qual posso ainda acrescentar
outras partes dessa mesma experiéncia, diferentes das que pertencem ao conceito de objeto” (KrV, B 11-12)-
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Frege, contudo, ndo aceita a tese kantiana que defende ser aritmética uma ciéncia
fundamentada em juizos sintéticos a priori. O projeto filosofico fregeano visa, sobretudo,
demonstrar a analiticidade da aritmética a partir de critérios l6gicos de demonstracdo. Neste
caso, 0 par conceitual “analitico-sintético” nao mais servira de justificacdo epistemoldgica
para o conteudo de uma proposi¢do, mas sim para demonstrar a possibilidade de retrocesso
l6gico as verdades primitivas.

2 O Analitico e o Sintético em Frege

Frege rejeita a definicdo epistemoldgica (fundamentada em contetdos proposicionais)
dos conceitos de “analitico” e “sintético”, oferecida por Kant. Ele, em contrapartida, submete
ambos 0s conceitos a um critério essencialmente légico, pelo qual os termos ndo necessitam
de justificagdo, mas sim demonstragdes® ldgicas. Como Frege oportunamente esclarece: “as
distingdes entre a priori e a posteriori, sintético e analitico, concernem, a meu ver, ndo ao
conteddo do juizo mas a justificacdo da emissao do juizo. Pois onde ndo ha esta justificacéo,
desaparece também a possibilidade daquela divisao” (FREGE, 1974, p. 210).

Frege ndo aborda a proposi¢éo por sua relagdo entre sujeito e predicado, mas a analisa
de acordo como a sua generalidade I6gica. Neste caso, a demonstracdo de uma proposicao
baseia-se no processo de retrocesso 16gico as suas verdades primitivas, as quais a justificam.
Se este percurso demonstrativo puder ser levado a cabo tdo somente por leis logicas e
defini¢bes gerais, a proposicdo sera entdo analitica. Agora, se determinada proposicdo ndo
puder ser demonstrada tdo somente por meio de regras logicas, se para levar a cabo sua
demonstracdo for necessario o auxilio de uma ciéncia particular, entdo esta proposicao seréa
sintética. A distincdo de tais conceitos remete, portanto, ao modo como a demonstracdo €

processada, remontando sempre até as verdades primitivas. Segundo Frege,

Importa entdo encontrar sua demonstracdo e nela remontar até as verdades
primitivas. Se neste caminho esbarra-se apenas em leis logicas gerais e
definicOes, tem-se uma verdade analitica, pressupondo-se que sejam também
levadas em conta as proposicdes sobre as quais se assenta a admissibilidade
de uma defini¢do. Se ndo é possivel, porém, conduzir a demonstracdo sem
lancar mao de verdades que ndo sdo de natureza légica geral, mas que

> Segundo Frege, “a demonstracdo ndo tem apenas a finalidade de colocar a verdade de uma proposicdo acima de
qualquer divida, mas também a de propiciar a compreensdo da dependéncia das verdades umas em relacdo as
outras. Depois de nos termos convencido, por meio de frustradas tentativas de mové-lo, de que um rochedo é
inabalavel, podemos perguntar por aquilo que o sustenta assim tdo firmemente. Quanto mais prosseguimos
nestas investigacdes, menor é o nimero de leis primitivas a que tudo se reduz; e esta simplificacdo ja é, em si
mesma, um fim digno de esfor¢os” (FREGE, 1974, p. 210).
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remetem a um dominio cientifico particular, a proposicdo € sintética
(FREGE, 1974, p. 211).

As proposicdes a priori sdo definidas por Frege como verdades que ndo exigem
demonstragdes, pois sdo fundamentadas na evidéncia das leis gerais que conduzem o processo
demonstrativo. As proposicdes a posteriori, por sua vez, sdo verdades demonstradas a partir
de fatos, pelo que as mesmas sao logicamente indemonstraveis e sem generalidade ldgica, ja

que em todos os casos exigem o apelo a objetos determinados. Em termos fregeanos:

Para que uma verdade seja a posteriori requer-se que sua demonstracdo ndo
se possa manter sem apelo a questbes de fato, isto €, a verdades
indemonstraveis e sem generalidade, implicando enunciados acerca de
objetos determinados. Se, pelo contrério, é possivel conduzir a demonstracao
apenas a partir de leis gerais que ndo admitem nem exigem demonstracéo, a
verdade é a priori (FREGE, 1974, p. 211).

Ao negar uma definicdo epistemoldgica do a priori e do a posteriori, como Kant
defende, Frege estabelece tais conceitos como independentes de demonstracdes de um ponto
de vista l6gico. Isso porgue, no que tange ao a priori, a sua verdade ndo exige demonstracoes,
pois sdo principios logicamente evidentes; jA com relacdo ao a posteriori, sua demonstragao
sO pode ser efetivada partir de fatos particulares, que ndo admitem a generalidade das

definicdes ldgicas.

Considerac0es finais

O modo como Frege encara os conceitos “sintético — analitico” e “a posteriori — a
priori” amplia o horizonte de possibilidades destes termos, sobretudo no que tange as
proposicdes analiticas/a priori. Como anteriormente visto, Kant considera tanto a aritmética
guanto a geometria ciéncias sintéticas a priori, porque sO assim pode-se preservar a
universalidade e necessidade, bem como o alargamento do conhecimento possivel. Por esta
razdo, 0S juizos sintéticos a priori sd&o 0s mais importantes para a edificacdo de
conhecimentos cientificos, kantianamente falando. Na mesma esteira de pensamento, Kant
atribui pouco valor aos juizos analiticos, pois estes sdo considerados meramente explicativos,
juizos de identidade, triviais, portanto, para a expansdo dos conhecimentos cientificos.

Ao derivar as proposi¢des analiticas de regras l6gicas e defini¢bes, ndo dependentes
meramente do principio de identidade como em Kant, Frege amplia as possibilidades de tais

conhecimentos. Neste sentido, o interesse de Frege € demonstrar que a aritmética € uma
I
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ciéncia analitica a priori, a qual poderia ser derivada puramente de leis légicas gerais, sendo
assim uma verdade a priori. Para tanto, o projeto fregeano pretendia estabelecer um conjunto
a priori de leis gerais que ndo necessitassem de demonstracGes. Estas, por sua vez,
estabeleceriam determinados axiomas aritméticos, os quais estariam vinculados ao processo
analitico de demonstracdo fundamentado nas leis l6gicas gerais e definigdes. O propdsito de
Frege, com efeito, era provar que a aritmética pode ser essencialmente a priori, embasada em
verdades primitivas. Estas, todavia, derivadas analiticamente por meio de regras logicas, sem

qualquer apelo as intuicdes sensiveis, como em Kant.
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